Reformatorisk After Dinner Speech

24. — 25. november 2008 afholdt kirkeministeren
en konference pa Hotel Koldingfjord med temaet
"Vor lutherske arv og udfordring”.* Denne artikels
forfatter var af ministeren indbudt til at holde en

after dinner speech,? som han gav ovenstende titel

Af Erling Tiedemann

Keere kirkeminister — kare lutherske arvinger.

Martin Luther holdt som bekendt Tischreden, Adolf Hitler holdt — uden sammenligning i @vrigt —
Tischmonologen — og nu skal jeg sa — helt og aldeles uden sammenligning overhovedet — holde en
after dinner speech — endda en reformatorisk éen.

Det undrer sikkert nogle, og forarger maske endda somme, at en katolik er blevet indbudt til at hol-
de en reformatorisk tale. Frag af ugraes ma vist vaare faget over hegnet, har de maske taankt — eller
endda sagt.

Det har imidlertid den indlysende baggrund, at min katolske kirke er salangt den mest reformatori-
ske af nutidens kristne kirker.

Den katolske Kirke har ikke aene det latinske udtryk ecclesia semper reformanda som ét af sine
slagord, altsa at Kirken dtid har reformation behov — med tryk pa altid. Den har ogsa under Det

Pa konferencen, der blev ledet af rektor Eberhard Harbsmeier, talte lektor. dr. theol. Bent Flemming Nielsen om
"Kirken, menigheden — og teologi. Om Luther, Barth og nutiden”; professor, dr. theol. Kirsten Busch-Nielsen talte
om "For lidt kirke? eller for meget? Udfordringer til kirkesynet i evangelisk-luthersk teologi”; universitetsiektor,
ph.d. Peter Lodberg talte om "Reformatorisk teologi i det offentlige rum" (med biskop Kjeld Holm som opponent);
mens universitetslektor Karsten Fledelius, der er formand for menighedsradet ved Vor Frue Kirke i Kgbenhavn,
rejste spargsmalet "Blokerer teologien for lasgfolket?' — Ud over kirkeministeren og ledende embedsmaand fra
Kirkeministeriet deltog op mod 100 deltagere, herunder Folkekirkens biskopper og en rakke reprassentanter for
folkekirkelige organisationer og de teologiske fakulteter i Aarhus og K gbenhavn m.fl.

En after dinner speech holdes under hensyn til tidspunkt og omstaandigheder traditionelt i en humoristisk, til tider
godmodigt drillende og hyperbolsk form, der dog samtidig daskker over dyb alvor. | artiklen er denne form og tale-
sproget bibeholdt.
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andet V atikankoncil og ikke mindre i tiden derefter reformeret sig s meget, at man skal rejse langt,
langt ud pa landet - og helst langt ud pa landet i et land langt, langt borte — for at finde forhold, der
bare tilnsamel sesvis minder om min barndoms katol ske kirke.

Sajo — Den katolske Kirke er virkelig reformatorisk, og derved adskiller den sig som bekendt ogsa
fraen del af dekirker, der er udgaet af Reformationen — dén med stort R.

Ja, | husker den jo nok, reformationen, jeg mener: den for snart 500 & siden, som bragte s mange
nye kirker frem og farst bragte dem op og sa bragte dem ned, nemlig ned i lommen, dengang i
lommen pafyrsten ogi dag —i hvert fald for enkelte kirkers vedkommende — i lommen pa staten.

Ordet stat og ordet statisk kommer af samme latinske rod, og pr. definition er der derfor ikke noget
specielt reformatorisk ved en statskirke.

Og Den katolske Kirke er som bekendt netop ikke nogen statskirke, men en kirke i staten.

Man kan maske sige, at mens det i Danmark forholder sig sddan, at staten har en kirke, sa forholder
det sig i den katolske sammenhaang sadan, at Kirken har en stat. Den har nemlig Vatikanstaten. Og
det giver som bekendt Den katolske Kirke en mulighed for at tage til orde pa et statdligt niveau,
hvad Den danske Folkekirke som bekendt ikke har — og nagope far lov til at fa, selv om landets bi-
skopper, forstar jeg, til foraret rejser til Bruxelles for at se p3, hvilke muligheder min gode partifad-
le Karin Riis-Jgrgensen i s henseende mener at kunne tilbyde dem.

Sa& mens staten heroppe i Nord sidder pa kirken, sa sidder kirken dernede i Syd pa staten, altsa end-
nu en gang Vatikanstaten — og det er efter Den katolske Kirkes egen opfattelse og sociallaae ogsa
kun legitimt, fordi der alene er tale om en lilleputstat pa 44 hektar, med under 500 fastboende ind-
byggere og med et par hundrede schweizergardister med hellebarder og middeladerlige uniformer
som sin eneste krigsmagt.

Ellers er det den katolske opfattelse, at staten ikke skal sidde pa Kirken og Kirken ikke sidde pa
staten. Og derfor glaader nutidens katolikker sig faktisk ogsa over, at italienske Giuseppe Garibaldi i
1870 gjorde det af med den davagrende Kirkestat * — uden at f&indfart statskirken i stedet.

Det varede godt nok nogle artier, fgr datidens paver veanede sig til tanken — men sadan er det jo
med det reformatoriske: det varer til tider noget, far en kirkes ledelse ser lyset — og det gadder vist
de fleste kirker, ingen naevnt, ingen glemt, | aner formentlig alligevel, hvem jeg teaker pa....

Som et eksempel pa denne trasghed kan det naavnes, at der i 1500-tallet gik cirka 50 &r, far Den ka-
tolske Kirke opdagede, at der faktisk var god mening i noget af det, Martin Luther havde sagt — ikke
i det hele naturligvis, maskeisaa ikkei dét, han efterfalgende sagdei forhold til dét, han ferst havde
sagt — men mon ikke nutidens pave Benedikt er den farste, som klart har givet udtryk for, at Den
katolske Kirke af og til ville have stéet sig ved at hare lidt bedre efter i tide i stedet for at smide no-
gen eller noget ud —i utide?

3 Kirkestaten gik tilbage til 700-tallet, og den voksede efterhnden til at dackke et bredt badte tvaa's over den italien-
ske halva. | 1798 fratog Frankrig paverne Kirkestaten, men de fik den tilbage pa Wienerkongressen 1815. Med Ita-
liens samling i 1870, der gjorde Rom til hovedstad, mistede paverne helt deres verddige besiddelser. Efter at Kir-
kestaten var blevet annekteret af Italien, erklaarede paven sig som "fangei Vatikanet". Denne situation varede indtil
underskrivelsen af Lateranforliget i 1929 mellem pave Pius XI og den italienske stat, som etablerede den nu kendte
Vatikanstat.
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N&, nu det er jo historie — men dét er lige praecis en del af problemet, nemlig at nogle af de kirker,
der udgik af reformationen, for mig at se klynger sig til den, som om den stadig har den samme
identitetsgivende styrke.

Hvis det reformatoriske farst og fremmest bliver til noget historisk, si mister satet jo sin kraft — og
hvad skal det s& saltes med, spurgte Jesus — sd vidt jeg kan se uden nogensinde at have féet svar.*

Man kan ogsa se det af noget andet. Martin Luthers udgangspunkt var, at han som god katolik ville
reformere sin kirke — sin kirke. Hans reformtanker var som udgangspunkt ikke vendt mod Kirken,
men mod noget i den og mod nogen i den.

Men hans berettigede reformansker handlede jo om situationen dengang. En moderne Luther ville
joikke & 95 teser op fra fortiden; han ville snarere sla 195 teser op om nutiden.

Jeg har godt lagt magke til, at der er kradfter i Folkekirken, som mener, at man skal revidere visse
afsnit i den augsburgske bekendelse, fordi sddan noget kan man jo ikke have stdendei dag.”

Man vil altsd— om jeg sd ma sige: reformere reformationen, som om det reformatoriske stadig dre-
jede sig om den.

Her er vi naturligvis vaesentligt bedre stillet i Den katolske Kirke, for vi holder jo bare med regel-
maessige mellemrum et koncil og siger noget nyt, og derefter gentager vi s ikke laangere det gamle,
hvis det ikke passer til det nye....

Jeg har siden min katolske ungdom vaaet helt pa det rene med, at katolsk teologi vidtgaende udvik-
ler sig organisk bl.a. gennem fortielse af det obsolete.

Vi katolikker ville jo fx. heller aldrig have fundet pa at genudgive Martin Luthers skrift mod jeder-
ne.® Vorherre bevares, folk kunne jo g& hen og tro, at skriftet stadig havde relevans for Kirkens liv
og mission. Hvorfor skulle man genudgive det, hvis man ikke mente dét?

Nu ma | ikke misforstd mig. Folkekirken har naturligvis ogsa forandret sig —i det ydre i evrigt del-
vis i katolicerende retning: Der er kommet lysglober i kirkerne, gammeltestamentlige laesninger i
Hgjmessens tekstraskker, pilgrimsvandringer til Santiago og lys pa gravene ved Allehelgens tid — og
savidere.

Ligesom vi i Den katolske Kirke ogsa har forandret os—i protestantisk retning. Eksempelvis stam-
mer over halvdelen af salmernei vores salmebog fra Folkekirkens salmeskat.

Vi synger sdgar Luthers Vor Gud han er sa fast en borg, selv om jeg, dajeg var dreng og var tvun-
get til at synge med pa den under skolens morgensang, altid troede, at de djsevle, der myldrer fremii
vers 3, var os katolikker.

Det troede mine protestantiske klassekammerater for avrigt ogsa, skulle jeg hilse og sige.

Nu har jeg saforstaet, at det er tyrkerne, der myldrer — hvad der naturligvisi visse folkekirkekredse,
der er optaget af tidernes skiften og hverv, har givet salmen en fornyet aktualitet.

*  Mait5,13

>  Den augsburgske Bekendelse (lat. Confessio Augustana) fra 1530, som udger det ene af Folkekirkens fem beken-
delsesskrifter, fordemmer i sin farste artikel "mahometister”, dvs. muslimer.

®  Martin Luther: "Om jaderne og deres lggne". Udgivet af Tidehverv, 1999
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Det var i gvrigt ikke s let at vaae et katolsk barn i Danmark dengang, altsai 30'erne og 40'erne. Vil
| tanke jer: Jeg var bade radhéret og katolik; det synes jeg, var lovligt meget for et enkelt barn.
Kunne det ikke have vaaret fordelt pa nogle flere, spurgte jeg i min aftenbgn — i @vrigt uden at fa
andet svar end, at "min néde er dig nok!".’

| dag er det jo helt forandret — ja, ikke det med naden, den har faktisk vist sig at vaare nok, og dét er
jeg dybt taknemmelig for.

Men dels er jeg jo, som det fremgar, ikke langere radhéret, og dels mgder man slet ikke de samme
problemer med at vaae katolik, selv om jeg da har vaget ude for en borddame, som — da hun blev
klar over mit religigse tilhgrsforhold — bestyrtet udbred: "Katolik — jamen hvordan er det dog
sket?!"

Det var sadan naamest som den tegning af Fritz Jirgensen, | kender den godt, hvor en mand er fal-
det ned fra Rundetérn, og en tililende sparger ham: "Gud! Slog De Dem?"

Nej, jeg har ikke Sldet mig— og jeg feler migi det hele taget ikke forslaet som katolik — men egent-
lig ved jeg jo aligevel slet ikke, om det er s godt, ndr det kommer til stykket, at det ikke laengere er
et problem at vaae katolik i Danmark.

Maéske er det bare udtryk for en betamnkelig ligegyldighed i nutiden over for det religigse eller i
hvert fald over for det konfessionelle?

Maske er optagetheden af sandhed blevet et offer for en udbredt relativisme i samfundet, som har
ramt bade jeres og min kirke?

Jeg kan jo heller ikke se vak fra Jesu ord hos Lukas,® hvor han siger: "Véjer! Véjer, nér ale taler
godt om jer!™

N&, nu er der jo naturligvis mange flere, der taler godt om Folkekirken end om Den katolske Kirke,
samaske har netop Folkekirken et saaligt problem i den forbindelse — et vé-problem, om man s ma
sige?

Og vesr, ja, de er naturligvis forbundet med enhver fadsel til noget nyt — medmindre man altsa far
foretaget kejsersnit og dermed fér givet kejseren noget, han ikke skulle have haft, nér henses til, at
han if@lge Jesu ord ikke skal have det hele.”

Men veer og det reformatoriske harer vel naamest pr. definition sammen. Den reformatoriske
grundholdning er vel viljen og beredtheden til hele tiden at blive fadt pa ny med alt, hvad det koster
af veer. Den, der ikke bliver fadt pd ny, kan jo ikke se Guds rige, som Jesus sagde til Nikodemus.*°

Og her tror jeg, at vi — det vil sige de kristne i Danmark — godt kan have et fadles reformatorisk
problem. Maske er vi alt for tilbgjeligetil i stedet at underskrive pa Prasdikerens resignerede udsagn
om, at der en tid til at fedes, og der er en tid til at de.™*

Da den anglikanske biskop David Zac Niringiye fra Uganda talte under Danske Kirkedage i Haders-
levi maj sidste &, sagde han, at "kristendommen i Danmark har mistet budskabet om Kristus".

7 2Kor129
8  Luk6,26

°  Mark 12,17
0 Joh3,3

% Praad 3,2
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Den sved! | hvert fald sved den hos mig, for jeg syntes, at han et stykke af vejen godt kunne have
ret, nar det handler om min egen katolske kirke her i landet.

Om man ogsa i Folkekirken burde fgle sig ramt af hans diagnose, ja, det vil jeg naansomt overlade
til jer selv at overvele ...

Men hvad handler det om?

Fadles for a religion er vel, at der er tale om i hvert fald tre ting — og sikkert flere, men i hvert til-
fadde om en livstolkning, en relation og en praksis.

Kristentroen handler om en livstolkning, forstaet som en eksistentiel virkelighedsopfattelse og en
bekendelse af den; en tro pa, at noget er sandt, og at det er en sandhed, man kan sage.

Det er ikke som ham, som Sgren Kierkegaard skriver ironisk om - den teologiske kandidat, om
hvem det hed sig, at han var sggende. N3, blev der spurgt, sager han sandheden? Negj, han sgger
embede ...

Der er i al religion tale om en sggen efter et sandhedsindhold og om en tro pa, at det er muligt at
gribe i det mindste noget af dette indhold, som — selv om det ses som i et spejl og opleves som en
gade — dog er af afgarende vigtighed for ensliv.'?

Kristentro er en livstolkning, men den er ikke en tro pa hvad som helst, og den indskraanker sig ikke
til blot at antage — som man siger: at der er mere mellem himmel og jord end andre steder.

Men kristentroen er ogsa en relation. Den er ikke kun en tro pa noget, men den er ogsa— og nok sa
vigtigt — en tro panogen; en afgrundsdyb tillid; en personlig overgivelse — et jeg-du-forhold.

Pa sit | atinske teologsprog udtrykte middelalderen dét, at troen er bade livstolkning og relation, ved
at sige, at troen ma vaae bade fides quae og fides qua — alts& b&de tro p& noget og tro panogen.*

Men af livstolkning og relation felger en praksis. Religion har ogsa altid noget at gare med maden
at leve pa - en praksis atsa "Med Troens Retfaardighed falger ufravigeligt Gerninger, da den ikke
er uvirksom," skrev Martin Luther og tilfgjede, at man "med Rette derfor har sagt: en Tro uden
Gerninger er dad, ja, den er ingen Tro".* Citat slut.

Der findes atsa adfaard — for eksempel i forhold til andre mennesker — som udfolder livstolkningen
og virkeligger relationen, og der findes former for adfead, der ikke ger, tvaatimod.

Der er sdledes ikke kun tale om fides quae og fides qua — det handler, om jeg sa ma sige, ogsa om
fides quomodo. Der er troens hvad, troens hvem - og troens hvordan.

Og budskabet om Kristus, som biskop Niringiye fra Uganda altsa fandt, at kristendommen havde
mistet i Danmark, er jo netop troen pa Kristus som sandheden, vejen og livet — jeg kunne maske pa
KlumpeDumpe-vis og uden at gare krav pa nogen fagteol ogisk praecision tillade mig at udlaegge det
sadan, at der er fides quae for Sandheden, fides qua for Vejen og fides quomodo for Livet.

2 Jf.1Kor 13,12
3 Fides qua, ordret: med den tro, man har p& nogen
14 Citeret efter N. O. Jensen. Tidehverv, 1929, s.107-111. — Jf. herved Jak 2,26
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Men alle tre aspekter er under presi vore kirker og har utvivisomt en reformatorisk indsats behov.

Den ene Gallup-undersagel se efter den anden afslgrer bade for Folkekirkens og Den katolske Kir-
kes vedkommende, at en god del af medlemmerne i realiteten ikke tror pa kristentroens kernesand-
heder om Jesus som Guds San, sand Gud og sandt menneske; de tror heller ikke pa opstandelsens
realitet, kedets opstandelse eller det evige liv, og end ikke indsatsen fra formuleringskvikke teol o-
gers side, som tilbyder, at man kan ngjes med at tro pa det hele som noget rent symbolsk, synes at
hjedpe.

Kirken har kort sagt ondt i sandheden om sin egen identitet.

Den mange steder afsvakkede deltagelse i gudstjenesten og sakramenterne afslarer yderligere, at
heller ikke troen som et personligt gudsforhold stér sa staarkt i vore kirker.

Og nar det kommer til troens praksis, synes ogsa den at veae blevet ramt af kurante misforstael ser
om kejserens ment, de to regimenter og Guds barns herlige frihed.

Man forsager Djasvelen, men man tror ikke pa, at han eksisterer, og deri bestar forsagelsen sa...

| kan maske huske, at fjernsynet for nogle ar siden bragte nogle morsomme klip, som folk havde
optaget med deres videokameraer og sendt ind. Der var ogsa et klip fra en hgimesse med dab i en
kirke i Kgbenhavns omegn. Foraddrene havde fundet, at det da kunne vaare sa sedt, hvis dabsbar-
nets storesgster pa 6-7 & kunne sta fadder og svare pa praestens spergsmal.

"Forsager du Djaevelen og alle hans gerninger og alt hans vaesen,” spurgte praesten.
"Ng!" svarede ungen med overbevisning.

Nu var det en god og paedagogisk praest, som lynhurtigt reddede situationen ved at sige, at “det var
godt, at du sagde nej til Djaevelen pa din lillebrors vegne" — og sa fortsatte han ufortradent med det
nasste spargsmdl: "Tror du pa Gud Fader, den Almaggtige, himlens og jordens skaber?"

"Ng!" svarede pigen — aldeles urokkelig i sin barnetro ...

Nu kan jeg ikke huske, hvordan praesten klarede denne nye hurdle, men jeg kan huske, at alle vi, der
sad ved TV-skeamene i de smahjem, vi skreg af grin.

Men det var jo ligesom om, at det grin blev tarret grundigt af, da det ikke laangere kun var en lille
pige pa 6-7 ar, som uforvarende svarede negj til at tro pa Gud Fader, den Almasgtige, som himlens og
jordens skaber, men en fuldvoksen praest i Folkekirken, som oven i kagbet skrev bagger om sit nej.

Kan det reformatoriske sindelag leve med et sadant negj?

Ja, jeg ved jo godt, hvad vi ville have gjort ved ham i Den katolske Kirke. Vi havde trods alt nok
ikke braandt ham pa balet; det er ligesom gaet af mode i takt med, at Inkvisitionen gradvist har skif-
tet navn til Troslaaekongregationen.

De kirker, der udgik af reformationen, er jo ogsa holdt op med at braande hekse.
Sader er maske slet ikke sAmeget brand i deni kirkerne laangere ...?

Men i Den katolske Kirke ville vi utvivisomt i Grosbgll-sagen stadig have holdt fast i det enkle og
let forstéelige princip, at ingen kan sta som officiel talsmand for en kirke, hvis centrale trossandhe-
der han tager afstand fra.

Ogsa hos os ville en pastor Grosbgll fa en lang line, for tros- og samvittighedsfrihed er ogsdi Den
katolske Kirke noget sa fundamentalt, at vi anser det som en pligt for en katolik at forlade Kirken,
hvis dét er, hvad hans samvittighed byder ham.
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Ingen kan naturligvis gere krav pa, at hans samvittighed er et sandhedskriterium, men der er ingen
tvivl om, at for ham selv er en oplyst samvittighed et forpligtende handlingskriterium.

Men det raskker jo ikketil at sta som officiel talsmand. En officiel talsmand er jo ikke pa egen bold-
gade; han er ikke ude i eget azinde. Det er derfor, vi har en Troslaaekongregation til at vejlede og
retlede de nagdvendige reformatoriske tiltag i Den katolske Kirke,

Som bekendt har Folkekirken ikke en troslaaekongregation — og den forskel mellem vore to kirker
grunder sig jo vidtgaende pa noget af det mere fundamentale, der adskiller dem — trods alt dét, som
de har fadles.

Ved mader i de sma menigheds- og forsamlingshuse, hvor jeg kommer en del, bliver jeg ofte
spurgt, om jeg ikke sadan lige kort kan sige, hvad der er forskellen mellem den katolske og den lu-
therske kirke.

Jo, svarer jeg, forskellen beror i det vassentligste pa antallet af paver. | Den katolske Kirke har vi
kunén ...

Det minder mig om, at da pave Johannes Paul den Anden dade, og der skulle vadges en ny, da var
bade de italienske medier og verdenspressen enige om, at det i hvert fald ikke kunne blive kardinal
Joseph Ratzinger, som i en arraskke havde vaaet sakaldt pragfekt for netop Troslaaekongregationen.

Min kone og jeg boede pa det tidspunkt i Rom, hvor vi gik i skole for at lage italiensk — inspireret
af, at vi havde set filmen lItaliensk for begyndere, men ikke mente, at vi ngdvendigvis behavede
blive staende pa det stade.

Danske journalister ringede sa eller kom pa besgg hos osi Rom i anledning af pavevalget — blandt
andet for at sperge, hvad det var, han lavede, ham Ratzinger, som ikke kunne blive pave pa grund af
dét.

Jo, svarede jeg, han er chef for den afdeling i Vatikanet, som tager sig af Grosbgllerne. Sa forstod
de, hvad det handlede om.

For selvfglgelig har vi ogsa Grosbgller i Den katolske Kirke. Det er blandt andet derfor, vi har en
troslaaekongregation.

Kirken er jo en kirke, den er ikke et laboratorium for teologer. Opgaven er derfor den i virkelighe-
den meget demokratiske, at man skal beskytte det almindelige menneskes tro. Den — som man siger:
lille mands maske lille tro skal man beskytte mod stadig forvirring. Eller som pave Benedikt vist
engang har sagt det, mens han endnu var kardinal Ratzinger: Man skal beskytte deres tro, som ikke
skriver bager og laade artikler.

En sddan tankegang, er jeg sikker pa, vil de fleste af mine tilhgrere — som gode lutherske arvinger —
formentlig tage stagk afstand fra.

Men er det nu givet, at synspunktet er sa anti-reformatorisk?
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Jeg mener, det ville jo vaare udtryk for en banalisering af begrebet, hvis man indskramnkede det re-
formatoriske til bare at vaare identisk med en generelt anti-autoritaa og indsigel sesberedt holdning
eller med blot en lyst til at tale Roma midt imod og fremsadte provokerende udsagn.

Kernen i det reformatoriske kan jo ikke reduceres til blot at vaae noget 68-agtigt. Det ville jo vaae
at indsnaavre det reformatoriske til blot at vaere udtryk for en mentalitet eller en psykologisk arkety-
pe, og dermed ville det tamme begrebet for dets teologiske kerne, som naturligvis ogsa ma rumme
et pastoralt og kirkeligt aspekt.

Hvad er da den teologiske kerne i det evigt reformatoriske — ikke at forveksle med kernen i den hi-
storiske reformation?

Nar Kirken er en ecclesia semper reformanda, en kirke, som dtid har reformation behov, sa skyldes
det for mig at se farst og fremmest, at Evangeliet hele tiden ma udfoldes, ikke aandres, men netop
udfoldes, bade udfoldes mere og mere og udfoldesigen og pany i en stadigt forandret verden.

Jesus talte jo til os, mens han endnu var hos os, men Tasmanden, Helliganden, som Faderen ville
sende i hans navn, han skal laare os at og minde os om alt, hvad Jesus havde sagt til os, sa der ogsa
fraKirkens indre kan rinde stremme af levende vand.*®

Hvortil kommer, at ét af de mest udbredte teologiske standardvaaker synes at vaae Glemmebogen.
Derfor er der til stadighed behov for at gare som pottemageren hos Jeremias, der, ndr noget havde
udviklet sig skaavt, tog det samme ler — og altsa ikke noget andet ler, men det samme ler — og gen-
formede det, det vil netop sige re-formerede det.*®

Kirken er semper re-formanda, fordi det ligger i dens vaesen, at dens budskab, livsytringer og selv-
forstéelse hele tiden mé reformeres, reformatteres, genformuleres og udfoldes under Andens virke,
men vel at magke, uden at det evigt substantielle indhold derved aandres, forkortes eller tilfgjes no-
get nyt, som ikke hele tiden har ligget uudfoldet deri og ventet pa at blive udfoldet i nye tidsaldre og
under nye betingelser.

Hvis en kirke ikke er reformatorisk, sa truer den med gradvis at holde op med at vaae kirke; sarisi-
kerer den i stedet at stivne og sterkne til en institution, der — endnu en gang med biskop Niringiyes
ord — mister budskabet om Kristus.

Nu er det trods Andens virke som bekendt slet ikke sa let at holde tungen lige i munden, for vi
menn&ekgr har jo ogsa evnen til at hare og dog ikke here, til at se og dog ikke kunne fa gje pa det
centrale.

Kirkehistorien er fuld af dérlige erfaringer og strid om det reformatoriske. Man laese blot Apostle-
nes Gerninger og Galaterbrevet for at blive klar over, at vi atid har haft strid om det reformatoriske
som en del af vores fadles bagage.

Det er ikke op til mig at foresla Den danske Folkekirke, at den skal se at fa sig en troslaarekongrega-
tion, inden den fa&r for mange Grosbgdller, og jeg erkender ydmygt, at min katolske lasgmandsargu-
mentation nagppe heller vil overbevise mange hard core lutherske teologer.

15 Jf. Joh 14, 25-26; Joh 7, 38
1% Jer184
7 Matt 13,15
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De politiske partier tror jeg, at jeg pa forhand helt vil opgive at gere indtryk pa, herunder mit eget
Venstre, som jeg — endda som axesmedlem — naturligvis feler noget saaligt for.

Jeg tror nemlig, at de politiske partier har en helt anden dagsorden, nér det handler om det reforma-
toriske ...

| Danmark har vi jo som bekendt adskilt religion og politik, kirke og stat, men gjort det pa vores
helt egen og meget specielle made, hvor stat og kirke er klart adskilt — uden at vaare det.

Det er, som Bertel Haarder ofte har sagt, en ordning, der er sa speciel, at den er umulig at forklare
for udlaandinge.

Tank, det synesjeg, man magive ham ret i!

Jeg kan huske, at Jan Lindhardt ved et mgde i Store Kannikestraede for nogle & siden spurgte mig,
om det var et problem for mig som katolik, at stat og Folkekirke var sa teg forbundet, som tilfaddet
er i Danmark. Men jeg kunne kun svare, at nej, det var aglig talt ikke noget problem for mig, men at
jeg ikke kunne forstd, at det ikke var et problem for ham.

Som biskop i Den danske Folkekirke — en position, som jeg, det ma straks medgives, ikke har stor
udsigt til at kommetil at indtage — men never mind, som biskop i Den danske Folkekirke tror jeg, at
jeg ville anse det for dybt problematisk, at det reformatoriske initiativ vidtgaende er overladt til sta-
ten.

Som bekendt forudsadter den kendsgerning, at Folkekirken bade er en statsinstitution og et trossam-
fund, at de statslige myndigheder traditionelt holder sig fra dét, man kalder Kirkens indre anliggen-
der.

Et nyt tiltag synes imidlertid nu at vaare under udfoldelse, idet stiftsavrighederne og nogle bestemte
kirkelige enheder ifglge det oplyste er blevet pdlagt at skulle indga resultataftaler med staten om
ma og opnaede resultater.

Aftalerne skal aftales, men det praeciseres, at der ikke med de aftaler, der skal aftales, er tale om
aftaler i egentlig aftalemaessig forstand ...

En sadan nyordning er man davist allerede af den grund nedit til at betegne som reformatorisk.

Jeg kan sagtens have misforstaet noget her, og i safald beder jeg pa forhand om undskyldning med
henvisning til, at det jo ogsa er lidt vanskeligt med ord, hvis de ikke betyder dét, de normalt betyder,
thi det skaber jo tvivl med hensyn til, hvor mange af de evrige ord, der sa heller ikke har normal
betydning.

| min naivitet gar jeg imidlertid ud fra, at bade stifter og enheder skal males pa de aktiviteter og
udviklinger, som har at gare med Folkekirkens liv og mission her i verden. Hvad kan man ellers
meningsfyldt bruge de knappe ressourcer paat mae?

Og her star det mig ikke klart, hvordan Kirken naamere skal afrapportere for eksempel virkningen
af, at en kvinde tager en surdej og kommer den i tre m&l hvedemel, til det hele er gennemsyret.*®

Jeg er heller ikke klar over, hvordan man skal sate tal p3, at det sennepsfrg, der lasgges i jorden,
nok er mindre end alle andre fr@ pa jorden, men nar det er sdet, vokser det op og bliver starre end
alle andre planter og f&r store grene, s& himlens fugle kan bygge rede i dets skygge.*®

8 Matt. 13,33
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Jeg mener — det ma vel vaare Evangeliets organiske vaskstmenstre og succeskriterier, som skal laag-
ges til grund, ndr man vil sadte tal pa Folkekirkens resultater — og hvor henter man en bedre frem-
stilling af disse manstre og kriterier end i lignel serne?

Pa den anden side er det naturligvis let at se, hvordan man kan sadte tal pa, at der er starre glasde i
himlen over én synder, som omvender sig, end over 99 retfaardige, som ikke har brug for omvendel-
se, thi her kan resultatet jo praist afrapporteres til 1:99.%

Endnu mindre end staten tilkommer det naturligvis mig at blande mig i Folkekirkens indre anlig-
gender, men jeg vil dog ikke undlade at fortadle, hvordan jeg som formand for Etisk Rad selv rea-
gerede dengang, hvor sundhedsministeriet - vist nok efter ordre fra finansministeriet - palagde radet
at indga en resultataftale med ministeriet — eller som det hed dengang: en kontraktstyringsaftale.

Efter dreftelse med radets avrige medlemmer métte jeg meddele sundhedsministeriet, at der ikke i
radet kunne opnas tilslutning til at indga en aftale, og dengang var det endnu sadan, at en aftale for-
udsatte en tilslutning fra mindst to reelle aftal eparter.

Men det var jo som sagt ogsa pa en tid, hvor en aftale var en aftale.

Hvad der er sket sidenhen, ved jeg ikke, men jeg udelukker ikke noget, for de er jo ret vedholdende
I Finansministeriets departement.

Misforsta mig ikke: Mine ord skal selvfalgelig ikke forstas som en upassende opfordring til at vaare
rebelske, det vare langt fra— og jeg kan da ogsa sagtens se, at det var meget lettere for mig den-
gang. Jeg var jo som formand for Etisk Rad en fri fugl, der var udpeget af Folketinget for et kort
aremd og uden mulighed for forlaangel se, sa jeg kunne bedre tillade mig at stille mig pa bagbenene.

Det nok ikke lige sa let, hvis man er statstjenestemand - sa hvis dét er ens ansagtel sesmasssige posi-
tion at vaare statstjenestemand, s kan jeg godt se, at man har et problem ...

Men maske er ogsa dét for stifternes vedkommende en udlgber af et embedssyn, som — det ved jeg
jo godt —ikke er fadles for Folkekirken og Den katolske Kirke.

Hos os i Den katolske Kirke er det jo ikke nok at krybe gennem dé&ben for at vaare blevet biskop.?
Biskopper skal yderligere vies ved en saalig gudstjeneste med successionsmeddel ende handspal sag-
gelse.

Vore biskopper bliver jo heller ikke valgt ved en afstemning. Som jeg selv sagde engang til en ven:
"Katolske biskopper kommer fra Gud" — hvad der naturligvis til tider kun bekradter katolikkernes
grundfaestede tro p4, at Herrens domme er uransagelige og hans veje usporlige ...

Men alt dét har selvfalgelig nogle konsekvenser for bispeembedets karakter og status.

For eksempel ville vi jo hos osi Den katolske Kirke aldrig finde pa at hadte titlen "forretningsfarer"
pé en biskop.?

¥ Mark 4,31-32

2 Luk 15,7

2| skriftet "Til den kristelige adel" skriver Luther, at enhver, der er krgbet gennem daben, er b&de praest og biskop
0g pave.

2  Rom11,33
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Men maske er Folkekirkens biskopper ferst nu ved at blive indhentet af det lutherske embedssyn —
hvad véd jeg? Det kan | som lutherske arvinger jo vurdere langt bedre end jeg.

Og det er joi hvert fald ikke noget, som jeg kan gare noget ved.

Men lad mig nu — med et blik pa uret og med den bedste vilje af verden til ikke at overskride den
aftalte taletid — for den er nemlig aftalt som en aftale, der er en aftale— laggge an til landing med
endnu to korte reformatoriske betragtninger.

For selv om dette er en konference om den lutherske arv — og endnu en gang tak, fordi jeg som ka-
tolik ma vaare med til at forholde mig til den — sa har alle vi kristne jo en fadles arv, ja, faktisk er
vores arv mere fadles, end den er ikke-fadles.

Men vores fadles kristne arv er som bekendt en skat, som vi har i lerkar, for at den overvaddende
kraft skal vage Guds og ikke vores egen.®

Man kan imidlertid szte en arv over styr. Man kan miste sin arveret og blive arvelas. Det mavi jo
sige netop var, hvad datidens katolske kirke var pavej til i tiden op til Reformationen.

Derfor faler mange katolikker nok ogsa, at der er faldet noget af til os af den lutherske arv ...

Men fadles for ale kristne kirker — og i hvert fald for osi Folkekirken og Den katolske Kirke — er
det, at vi faler os traangt.

Vi katolikker kender i hvert fad til at vaare traangt ikke blot her i landet, men ogsai lande, hvor det
er Den katolske Kirke som er mgjoritetskirken og i en eller anden udstragkning har folkekirkepraag.

Sa-— om begge vore kirker gadder det nok, at vi er traangt, men ikke staangt inde. At vi er tviviradi-
ge, men ikke fortviviede. Nogle steder forfalges vi, men lades ikke i stikken. Vi slés maske til jor-
den, men gér ikketil grunde.”

Og hvad er daden reformatoriske vej i denne virkelighed?
Skal vores kirke reformeres frem mod noget, eller skal den reformerestilbage til noget?
Er vi enreligion, eller er vi bare en etisk bevasgel se? — eller maske endda blot en national ?

Er vi en kirke, eller er vi kun en religionsanstalt, der — som en kvindelig praest skrev i Kristeligt
Dagblad — ikke skal vagre "en Jesus-sekt", men en "fadles religigs kult i en kristen tradition", % —

hvad det sdend er for noget.

Karl Rahner er navnet pa en katolsk teolog, en jesuit endda. Han levede fra 1904 til 1984, og han
var — tror jeg godt, man kan sige — maske mere populag blandt protestanter, end han var blandt en
god del af sin samtids katolikker. Her kan han sagtens vaare faldet for Nazareth-syndromet, nemlig
at ingen profet er anerkendt i sin hjemby.?’

% 522008-09 - L 58 - Forslag til lov om andring af lov om folkekirkens gkonomi. (Etablering af permanente stifts-

rad). § 23, stk. 8. Stiftsradet vadger sin formand blandt menighedsrepraesentanterne. Stk. 9. Biskoppen er forret-
ningsfarer for stiftsradet.

2 J.2Kor 4,7

»  2Kor 4,89

% Sognepraest Lise Trap i KD den 18. juli 2008

2 Luk 4,24
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Men Karl Rahner var nu ikke sa tosset, og et af hans bereamte udsagn, som efter min opfattelse har
reformatorisk relevansi nutiden, var dét, at i det nye artusind vil fremtidens kristen enten vaare my-
stiker — eller slet ikke mere vage kristen.

Kristen mystik er maske ikke dét, en lutheraner farst kommer i tanker om — og dog: Brorsons sal-
mer har jo i hgj grad traek af kristen mystik.

Jeg ved godt, at Brorson var omstridt i sin samtid og fortsat er omdiskuteret i nutiden — som nér
Christian Thodberg for eksempel skriver, at "Brorsons tale om hjertets andelige forening med Gud
ikke er i overensstemmel se med ortodoks luthersk teologi".?® Citat slut.?

For det ikke at tale om, da Kristoffer Olesen-Larsen engang talte med den Brorson-begejstrede Ni-
els Bagh Andersen om Brorsons salmer og sagde, at "hvis De tror, at dét er kristendom, sa gar De
ad helvedetil ...".% Citat slut.

Men lad nu bare disse indbyrdes modstridende udsagn blive staende et stykke tid til reformatorisk
overveielse og eftertanke, thi hvis Karl Rahner har ret i sin forudsigelse, s& har ogsa Den |utherske
Kirke i hvert fald mindst én reformation forude — eller ogsa er den pa et tidspunkt maske slet ikke
mere kirke ...

Den anden og afdl uttende reformatoriske betragtning tager udgangspunkt i, at vi — nar radhusklok-
kerne naeste gang ringer nytar ind — kan vi skrive 2009 i kalenderen. Sa er der kun otte ar til et jubi-
laaum, nemlig 500-aret for Martin Luthers opslag af de 95 teser, og rundt omkring i verden er man
ved at sadte vand over til fejringen af dette jubilaaum.

Det bliver jo uundgaeligt — og sadan skal det naturligvis ogsa veae — en fejring af noget fortidigt,
men fejring af det fortidige er jo isaa relevant, hvis det har betydning for nutiden og ikke mindre for
fremtiden. Det bar derfor ikke alene vaae en festligholdelse af en fortidig begivenhed, men en fad-
les samling omkring det reformatoriske som sadant — en fadles bekendelse til devisen, at Kirken er
semper reformanda; at den altid skal reformeres.

Interessant er det i den forbindelse, at et katolsk institut i Paderborn og et tilsvarende luthersk insti-
tut i Strasbourg arbejder sasmmen om at udgive en fadles kommentar til Luthers 95 teser — tilsynela-
dende ogsd med den malsagning at undersgge, om der i dag er det samme grundlag for en kirke-
gpaltning, som der var dengang — hvis der overhovedet var. | udgangspunktet var det jo i hvert fald
ikke hensigten.

Og i et interview i Frankfurter Allgemeine Zeitung opfordrede lederen af Det pavelige Rad for de
kristnes Enhed, kardinal Walter Kasper — han opfordrede katolikkerne til at lsese Luthers kommen-
tarer til Bibelen og til at synge hans kraftfulde salmer. Kardinal Kasper gav dog ogsa udtryk for det
nok mere provokerende hab, at protestantismen ville vende tilbage til Martin Lutherstro ...

| samme forbindelse kan det noteres, at den katolske agkebiskop af Mainz, kardinal Karl Lehmann,
pa reformationsdagen i oktober i & praadikede ved festgudstjenesten i den sterste evangeliske kirke

% Chr. Thodberg, "Et kor af stemmer”, 1997, s. 126 og s. 129. Teologiprofessor Christian Thodberg, f. 1929, var i
arene 1976-2008 kongelig konfessionarius, dvs. prasst for kongehuset

2 Jf. Jacob Thomsen: Hans Adolph Brorson - en mystiker? Nettidsskriftet www.catholica.dk, artikel #1154

% Niels Bggh Andersen, "Fiskersgn fra Aventoft", 1974, s. 173. — Kristoffer Olesen Larsen, 18991964, var praest i
Folkekirken, medstifter af bevasgelsen Tidehverv og medudgiver af tidsskriftet med samme navn fra dets grund-
lasggelse i 1926 til sin ded. — Niels Bagh Andersen, 1908-1991, forfatter og fremtrasedende hgjskoleforstander (Ja-
ruplund Hgjskole).
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i Bonn, og at han her gjorde sig til talsmand for en fadles luthersk-katolsk fejring af reformationsju-
bilaeet i 2017.

Noget sadant ville jo virkelig vaare et reformatorisk nybrud, maman davist sige.

Og med det formentlig helt illusoriske hab, at det usandsynlige skulle ske, nemlig at Den danske
Folkekirke i 2017 — for dlet ikke at tale om i 2036 — skulle turde fejre reformationsjubilaaum sam-
men med andre kristne kirker, herunder med os katolikker — med dette spinkle hab om, at Folkekir-
ken virkeligt ville turde dét, vil jeg afslutte med et let reformeret citat fra indledningen til Martin
Luthers 95 teser:

Amore et studio elucidandae veritatis haec suprascripta nunc disputabuntur — eller pa dansk: Af
kaalighed til sandheden og af lyst til at oplyse den sadtes ovenstaende nu til debat — samtidig med,
at jeg siger som den irske komiker Dave Allen, der dgde i 2005 — den Dave Allen, kan | maske hu-
ske, om hvem man sagde, at han havde en halv finger, mens han selv steadigt fastholdt, at han fak-
tisk havde 9v% finger — en problemstilling, som jeg i @vrigt ofte har opfattet som symbolsk for de
forskellige opfattelser af, hvor meget vore kirker har fadles eller ikke fadles — er det kun en halv,
eller er det 9v5?

Sa atsd med Dave Allen's ord: Goodnight, thank you —and may God bless you!
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